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Аннотация. Ожидаемый в среднесрочной перспективе переход к новому технологическому 

укладу требует структурных изменений в российской экономике. Эти изменения тесно связаны с 

ускорением процессов инновационного развития. Целью исследования является проведение 

анализа структурных трансформаций экономики Российской Федерации с позиций инноваци-

онных изменений, которые связываются нами с развитием информационно-коммуникационных 

технологий (цифровой революцией), а также оценка роли промышленности в осуществлении 

этих изменений. В основу авторской методологии исследования положен системный подход и 

диалектический метод, один из принципов которого состоит в переходе количественных изме-

нений в качественные. Предметом изучения является структурный переход национальной эко-

номики в новое качественное состояние. Для этого изучены количественные, а затем и каче-

ственные изменения в национальной экономической системе, которые, в итоге, ведут к новому 

этапу развития – становлению экономики инновационного типа. В этой связи, следует говорить 

о неоиндустриальной экономике, в которой промышленность структурно изменяется, техноло-

гически трансформируется и сервисизуется. В условиях рассматриваемого структурного пере-

хода обрабатывающая промышленность и степень ее развития, технического и технологическо-

го совершенства, уровень инновационности становятся ключевыми факторами успешности пе-

рехода. В исследовании показано, что в условиях активной информатизации (цифровизации) 

меняется облик обрабатывающей промышленности, ее отраслевой состав. Обрабатывающая 

промышленность, качественно изменяясь под влиянием информатизации и инновационно-

технологических сдвигов, остается ядром дальнейшего устойчивого развития и функциониро-

вания экономики. Это подтверждено структурным анализом макроэкономических данных по 

Российской Федерации. Несмотря на то, что структура российской экономики в отраслевом раз-

резе в последние десятилетия оставалась достаточно стабильной, в ней прослеживаются (пока 

еще слабые, но уже видимые) эволюционные изменения, подтверждающие постепенное движе-

ние в сторону структурного перехода к экономике нового типа. Это движение, по мнению авто-

ров, требует более активной поддержки в рамках государственной экономической политики. 
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Abstract. The transition to a new technological order in the medium term requires structural 

changes in the Russian economy. These changes are closely related to accelerated innovative de-

velopment. The aim of the study is to analyze the structural transformations of the national econ-

omy of the Russian Federation from the standpoint of innovative changes that we associate with 

the development of information and communication technologies (digital revolution), as well as 

the role of industry in the implementation of these changes. The object of study is the Russian 

economy and its structure in dynamics. The author's research methodology is based on a systemat-

ic approach and a dialectical method, one of the principles of which is the transition from quantita-

tive changes to qualitative ones. The subject of study is the structural transition of the national 
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economy to a new qualitative state. For this, quantitative and then qualitative changes in the na-

tional economic system have been studied, which ultimately lead to a new stage of development, 

the formation of an innovative economy. In this regard, we should talk about a neo-industrial econ-

omy, in which the industry is structurally changing, technologically transforming and servicing. In 

the context of the structural transition under consideration, the manufacturing industry and the 

degree of its development, technical and technological excellence, the level of innovation become 

the key factors for the success of the transition. The study shows that in the context of active in-

formatization (digitalization), the face of the manufacturing industry and its sectoral composition 

are changing. The manufacturing industry, while qualitatively changing under the influence of in-

formatization and innovation and technological shifts, remains the core of further sustainable de-

velopment and functioning of the economy. This is confirmed by a structural analysis of macroeco-

nomic data for the Russian Federation. Despite the fact that the structure of the Russian economy 

in the sectoral context has remained fairly stable in recent decades, it can be traced (so far weak, 

but already visible) evolutionary changes confirming a gradual movement towards a structural 

transition to a new type of economy. This movement, according to the authors, requires more active 

support within the framework of state economic policy. 

Keywords: innovative development, information and communication technologies, national econo-

my, new technological order, manufacturing industry, economic structure, structural transition, digi-

talization of the economy 
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оссийская экономика сегодня, как и миро-

вая экономика в целом, находится в ста-

дии структурного перехода, обусловлен-

ного сменой технологического уклада. И пандемия 

COVID-19, которая распространилась в мире в 

2020 г., может выступить фактором, ускоряющим 

этот переход, на что указывают многие современ-

ные российские ученые, например [1-7] и др.  

Цифровая революция в условиях социальных 

ограничений, обусловленных противодействием 

распространению коронавируса, если можно так 

выразиться, «перешла в активную фазу». Активи-

зировались и иные инновационные процессы, 

связанные с разработкой и внедрением новых 

продуктов и технологий. И речь идет не только об 

очевидном усилении внимания (и финансирова-

ния) к проектам разработки противовирусных 

препаратов и вакцин (биотехнологии) [8, 9].  

Как оказалось, весьма востребованными ока-

зались проекты «умных городов» (инструменты 

которых позволяют в реальном времени отсле-

живать перемещения людей) [10-12], инноваци-

онные логистические системы (особенно в свете 

необходимости соблюдения криорежима в ходе 

доставки и хранения вакцин некоторых произво-

дителей) [13], разработки новых материалов [14, 

15], развитие инструментов «электронного госу-

дарства» [16, 17] и др.  

До настоящего времени, несмотря на наличие 

понимания необходимости инноваций в научном 

и экспертном сообществе, реализацию за счет 

бюджетных средств масштабных стратегий и про-

грамм инновационного развития Российской Фе-

дерации, реальный уровень инновационности в 

нашей стране остается довольно низким. А на 

«обывательском» уровне относительно необхо-

димости инноваций зачастую и вовсе высказы-

ваются скептические суждения, что особой необ-

ходимости в них нет, т.к. в стране есть другие, бо-

лее приоритетные проблемы. По нашему мнению, 

пандемия способствует изменению этого мнения. 

Целью исследования является проведение 

анализа структурных трансформаций экономики 

Российской Федерации с позиций инновационных 

изменений, которые связываются нами с развити-

ем информационно-коммуникационных техноло-

гий (цифровой революцией), а также роли про-

мышленности в осуществлении этих изменений. 

В основе авторской методологии исследова-

ния лежит системный подход и диалектический 

метод, один из принципов которого состоит в пе-

реходе количественных изменений в качествен-

ные. В частности, рассматриваемый нами струк-

турный переход подразумевает сначала количе-

ственные, а затем и качественные изменения в 

национальной экономической системе, которые в 

итоге ведут к новому этапу развития – становле-

нию экономики инновационного типа. Причем 

зачастую такого рода изменения сопряжены с 

кризисными явлениями в экономике [18]. 

Здесь следует остановиться на понимании са-

мого феномена инноваций. В его трактовке мы не 

будем оригинальными и обратимся к определе-

нию, приводимому в федеральном законе «О 

науке и государственной научно-технической по-

литике» от 23.08.1996 № 127-ФЗ (последняя ре-

дакция), в ст. 2 которого указано: «Инновации – 

введенный в употребление новый или значитель-

но улучшенный продукт (товар, услуга) или про-

цесс, новый метод продаж или новый организа-

ционный метод в деловой практике, организации 

рабочих мест или во внешних связях» [19]. 

Ключевое место в этом определении (отметим, 

что приводимые в научной и учебной литературе 

определения инноваций во многом перекликают-

ся с законодательно установленным) мы отводим 

Р 



 online scientific journal      BENEFICIUM. 2021. 1 (38) 

 
Трансформация социально-экономической системы /  

Transformation of Social and Economic System 

92 

тому, что речь идет о «новом или значительно 

улучшенном» объекте. Этим определяется прехо-

дящий характер инноваций. Они схожи со знаме-

нитой «улыбкой Чеширского кота» Льюиса Кэрро-

ла, которая постепенно растворяется в воздухе 

после исчезновения своего носителя. Те разра-

ботки, которые являлись инновационными и ре-

волюционными еще 15-20 лет назад, например 

смартфоны, сегодня прочно вошли в нашу жизнь 

и, как кажется современному поколению, уже яв-

ляются ее неотъемлемой частью. Т.е. произошла 

диффузия этой инновации, из инновационного 

продукта смартфон стал обычным, традиционным. 

Итак, «новизна» – свойство врéменное. Имен-

но поэтому в моменты структурных переходов 

инновационность становится принципиально 

важным свойством экономической системы. От-

сутствие инноваций, их незначительное число и 

малое проникновение говорят о том, что эконо-

мическая система проявляет инерцию, которая в 

иных условиях способствует стабильности и 

устойчивости, но в моменты переходов приводит 

к консервации технологической отсталости, след-

ствием чего является снижение национальной 

конкурентоспособности и уровня жизни населе-

ния. Можно согласиться с мнением профессора 

С.Д. Бодрунова: «Лидеры будущего – лидеры тех-

нологические» [20]. 

Основой и драйвером для становления эконо-

мики нового типа является появление и развитие 

отраслей, ведущими ресурсами которых являются 

информация, а также информационные техноло-

гии. Изучение экономической системы в период 

структурного перехода становится необходимым 

для эффективного решения существующих про-

блем и ускорения завершения этого перехода. 

Инструментом для совершения трансформации 

экономической системы являются инновации.  

При этом, рассуждая об инновациях, особенно 

инновациях технологических, авторы придержи-

ваются, если можно так выразиться, «приземлен-

ного» их видения. Инновации – это не просто 

новшества, которые кто-то разработал и доказал 

их нужность и полезность. Это – новшества, кото-

рые внедрены в хозяйственную, в социальную 

практику, причем степень этого внедрения 

настолько глубока и обширна, что спустя время 

эти новшества трансформируются в традицион-

ные продукты, которые становятся одним из ба-

зовых элементом устоявшихся процессов жизне-

деятельности людей.  

Ориентация на прохождение инновацией пол-

ного цикла, до состояния «неинновации», а также 

на ее широкое распространение, диффузию, тре-

бует наличия массового промышленного произ-

водства соответствующего оборудования. С этих 

позиций представление о том, что инновации 

формируют постиндустриальную структуру эко-

номики, в которой промышленность утрачивает 

свою роль, нам представляется некорректным.  

Скорее, следует говорить о неоиндустриаль-

ной экономике, в которой промышленность 

структурно изменяется, технологически транс-

формируется и сервисизуется. Но оттого не пере-

стает быть промышленностью. Новый ее облик 

определяется как раз неоднократно упоминав-

шимся нами ранее структурным переходом, кото-

рый и зарождается, и реализуется, и в дальней-

шем поддерживается обрабатывающей промыш-

ленностью. В условиях такого перехода обраба-

тывающая промышленность и степень ее разви-

тия, технического и технологического совершен-

ства, уровень инновационности становятся клю-

чевыми факторами успешности перехода. 

Изучение национальной экономической си-

стемы в рамках системного подхода предполага-

ет выделение ее структурных компонентов. В 

экономической теории сегодня существует мно-

жество подходов к структуризации экономиче-

ской системы по различным признакам (террито-

риальной принадлежности; субъекту, осуществ-

ляющему экономическую деятельность; характе-

ристикам общественного воспроизводства; вы-

полняемым функциям; уровню технологичности и 

пр.). Одним из подходов к структуризации нацио-

нальной экономической системы является деле-

ние экономики на сектора.  

Согласно этому подходу, в экономической си-

стеме можно выделить отрасли [21]:  

• первичного сектора (добывающая про-

мышленность);  

• вторичного сектора (обрабатывающая 

промышленность);  

• третичного сектора (торгово-

посреднический бизнес);  

• четвертичного сектора (услуги материаль-

ного характера);  

• пятеричного сектора (услуги нематериаль-

ного характера);  

• шестеричного сектора (бизнес, связанный с 

информационно-коммуникационными техноло-

гиями). 

Нумерация в наименованиях этих секторов 

обусловлена эволюцией их возникновения 

вследствие процесса развития экономики как 

перехода от одной стадии (этапа) развития к дру-

гой. Научно-технический и социальный прогресс 

приводят к усложнению существующих видов 

экономической деятельности, а также появлению 

новых технологий, ресурсов, новых отраслей. 

Причем переход от одной стадии развития к дру-

гой не подразумевает исчезновения старых от-

раслей и появления на их месте новых; структур-

ный переход ведет к развитию и усложнению от-

раслей всех видов, изменению количественных 

пропорций между ними.  

Для оценки стадии структурного перехода 

российской экономики к экономике нового типа 

необходимо провести ретроспективный анализ 

изменения пропорций ее структуры. Для этого 
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нами была использована официальная статистика 

Российской Федерации, представляемая Феде-

ральной службой государственной статистики 

(Росстатом) на ее официальном Интернет-сайте.  

Для проведения анализа была проведена 

группировка отраслей по ОКВЭД (Общероссий-

скому классификатору видов экономической дея-

тельности) согласно табл. 1.  

На основе группировки, приведенной в табл. 1, 

проведен анализ структуры национальной эко-

номики Российской Федерации, а также ее дина-

мики; результаты представлены в табл. 2. 

Таблица 1 / Table 1  

Структура национальной экономики Российской Федерации по отраслям / Sectoral Structure of the National Economy 

of the Russian Federation 

Сектор / Sector Входящие в сектор виды экономической деятельности / Economic Activities within the Sector 

Первичный сектор 

Сельское и лесное хозяйство, охота 

Рыболовство и рыбоводство 

Добыча полезных ископаемых 

Вторичный сектор Обрабатывающие производства 

Третичный сектор 

Оптовая и розничная торговля 

Ремонт автотранспортных средств, мотоциклов, бытовых изделий и предметов личного поль-

зования 

Четвертичный  

сектор 

Обеспечение электрической энергией, газом и паром; кондиционирование воздуха 

Водоснабжение; водоотведение, организация сбора и утилизации отходов, деятельность по 

ликвидации загрязнений 

Строительство 

Деятельность гостиниц и предприятий общественного питания 

Транспортировка и хранение 

Пятеричный  

сектор 

Деятельность финансовая и страховая 

Деятельность по операциям с недвижимым имуществом 

Государственное управление и обеспечение военной безопасности 

Социальное обеспечение 

Деятельность административная и сопутствующие дополнительные услуги 

Образование 

Деятельность в области здравоохранения и социальных услуг 

Деятельность в области культуры, спорта, организации досуга и развлечений 

Предоставление прочих видов услуг 

Шестеричный  

сектор 

Деятельность в области информации и связи 

Деятельность профессиональная, научная и техническая 

Источник / Source: составлено авторами на основе ОКВЭД / compiled by the authors based on All-Russian Classifier of Types of Econom-

ic Activities 

Таблица 2 / Table 2 

Объем и структура валовой добавленной стоимости Российской Федерации / Volume and Structure of Gross Value 

Added of the Russian Federation 

Сектор национальной 

экономики / Sector of 

the National Economy 

2002 2011 2019 

млрд. руб. /  

billions of rubles 

доля /  

proportion 

млрд. руб. /  

billions of rubles 

доля /  

proportion 

млрд. руб. /  

billions of rubles 

доля /  

proportion 

Первичный сектор 1241.2 13% 7176.1 14% 16795.2 17% 

Вторичный сектор 1645.5 17% 6895.6 13% 14407.0 15% 

Третичный сектор 2192.6 23% 9047.4 17% 13554.7 14% 

Четвертичный сектор 1929.7 20% 9370.5 18% 15960.9 16% 

Пятеричный сектор 2572.2 27% 16016.2 31% 31107.5 32% 

Шестеричный сектор – 0% 3409.7 7% 6821.0 7% 

Итого 9581.3 100% 51915.6 100% 98646.4 100% 

Источник / Source: составлено авторами по данным [22, 23] / compiled by the authors based on data from [22, 23] 

Следует отметить, что в 2016 г. были внесены 

изменения в ОКВЭД, что привело к изменениям 

статических данных. Согласно прежнему класси-

фикатору, в российской статистике не было вы-

деления отраслей информационно-

коммуникационных технологий в качестве само-

стоятельной учетно-статистической категории, 

поэтому за 2002 г. отсутствуют статические дан-

ные по шестеричному сектору, а данные за 2011 г. 

были пересчитаны, согласно положений обнов-

ленного классификатора. 

Представленные в табл. 2 данные (для нагляд-

ности проиллюстрированные на рис. 1) свиде-

тельствуют о том, что кардинальных изменений в 

структуре валовой добавленной стоимости за 

наблюдаемый период в российской экономике не 

произошло – структура на протяжении 2002-

2019 гг. оставалась довольно стабильной. Не-

сколько увеличился объем первичного и пяте-

ричного секторов, что произошло за счет сжатия 

третичного и четверичного секторов.  



 online scientific journal      BENEFICIUM. 2021. 1 (38) 

 
Трансформация социально-экономической системы /  

Transformation of Social and Economic System 

94 

 

Рис. 1. Динамика структуры российской экономики / Fig. 1. Structural Dynamics of the Russian Economy 

Источник / Source: построено авторами по данным табл. 2 / compiled by the authors based on data from table 2 

Несколько уменьшилась доля вторичного сек-

тора, возник шестеричный сектор. В то же время, 

если рассматривать (как мы обосновывали выше) 

обрабатывающие производства и информацион-

но-коммуникационные технологии как ресурсную 

основу структурного перехода к новому техноло-

гическому укладу, то их суммарная доля в эконо-

мике выросла довольно существенно – с 17% до 

22%. Рост составил 5%, как и у пятеричного секто-

ра, включающего нематериальные услуги, в том 

числе – направленные на формирование челове-

ческого потенциала (капитала). 

Одним из элементов, необходимых для эко-

номического развития и структурной трансфор-

мации экономики являются инновации. Сущност-

но они представляют собой внедрение нового 

продукта или процесса, которое оказывает влия-

ние на развитие существующей экономической 

системы. Инновации в данном смысле становятся 

необходимым ресурсом для развития экономики, 

а в рамках структурного анализа – необходимым 

ресурсом для совершения структурного перехода 

экономической системы.  

Официальная статистика (рис. 2) показывает, 

что инновационная активность российского биз-

неса на протяжении довольно длительного време-

ни остается невысокой. На протяжении последних 

десяти лет доля инновационных товаров, работ, 

услуг, в общем объеме отгруженных товаров, вы-

полненных работ, услуг, колеблется в диапазоне от 

5-10%, а доля затрат на технологические иннова-

ции в общей стоимости отгруженных товаров, вы-

полненных работ, услуг – в диапазоне 1.5-3%. 

Причем, начиная с 2015-2016 гг. наблюдается тен-

денция к снижению обоих этих показателей. 

 

Рис. 2. Динамика инновационной активности в России / Fig. 2. Dynamics of Innovation Activity in Russia 

Источник / Source: составлено авторами по данным [24] / compiled by the authors based on data from [24] 
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Далее выполним структурный анализ иннова-

ционной активности. Показатель инновационной 

активности, в данном случае, представляет собой 

удельный вес организаций, осуществлявших все 

виды инноваций (технологические, организаци-

онные, маркетинговые) в общем числе обследо-

ванных организаций. В табл. 3 приведены данные 

об инновационной активности организаций Рос-

сийской Федерации по видам экономической де-

ятельности. 

Таблица 3 / Table 3 

Инновационная активность организаций в Российской Федерации / Innovative Companies in the Russian Federation 

Вид экономической деятельности / Type of Economic Activity 

Доля от общего числа организаций /  

Percentage of Total Companies 

2011 2019 

Добыча полезных ископаемых 8.4% 6.8% 

Обрабатывающие производства 13.3% 20.5% 

Связь 13.8% – 

Деятельность, связанная с использованием вычислительной техники и 

информационных технологий 
9.2% – 

Научные исследования и разработки 29.8% 51.3% 

Деятельность в сфере телекоммуникаций – 12.6% 

Разработка компьютерного программного обеспечения, консультацион-

ные услуги в данной области и другие сопутствующие услуги 
– 11.1% 

Деятельность в области информационных технологий – 5.5% 

Всего  10.4% 9.1% 

Источник / Source: составлено авторами по данным [25] / compiled by the authors based on data from [25] 

Представленные в табл. 3 данные свидетель-

ствуют о том, что уровень инновационной актив-

ности организаций в течение анализируемого 

периода времени снизился (на 1.3%), что корре-

лирует с данными, приведенными на рис. 2. При 

этом, если исключить из рассмотрения статистику 

по научным исследованиям и разработкам, где 

инновационность высока, что называется «по 

определению», уверенно лидирует по рассмот-

ренному показателю обрабатывающая промыш-

ленность, причем активность промышленных ор-

ганизаций в сфере инноваций растет высокими 

темпами. Она более чем в 2 раза выше не только 

усредненных показателей по экономике, но и 

немногим менее чем в 2 раза выше инновацион-

ной активности в сфере разработки компьютер-

ного программного обеспечения, консультацион-

ных услуг в данной области и других сопутствую-

щих услуг, а также деятельности в сфере теле-

коммуникаций, кроме того, она почти в 4 раза 

выше, чем в сфере деятельности в области ин-

формационных технологий. Полученные резуль-

таты подтверждают высказанный нами ранее те-

зис, что именно обрабатывающая промышлен-

ность является основным драйвером структурно-

го перехода экономики к новому технологиче-

скому укладу. 

В табл. 4 представлены данные об удельном 

весе организаций, осуществляющих различные 

виды инноваций в Российской Федерации, как в 

целом, так и по отдельным отраслям. Данные 

свидетельствуют об общей тенденции снижения 

инновационной активности организаций, что бы-

ло отмечено ранее, кроме инновационной актив-

ности организаций в области технологических 

инноваций. 

На последнем обстоятельстве мы считаем 

нужным специально остановиться. Доступные 

статистические данные показывают, что в рос-

сийской экономике в большей степени организа-

ции внедряют технологические инновации (лиде-

ром, как было отмечено ранее, является обраба-

тывающая промышленность), в то время как ор-

ганизационные, маркетинговые и экологические 

инновации осуществляют лишь 1-2% обследуе-

мых организаций. По нашему мнению, это явля-

ется свидетельством намечающихся структурных 

сдвигов в экономике.  

По сути, в обрабатывающей промышленности 

накапливается инновационно-технологический 

потенциал, который в последующем имеет все 

шансы создать базу для ускорения структурного 

перехода национальной экономики в целом. И 

даже некоторое сокращение инновационной ак-

тивности в маркетинговой, организационной и 

экологической сферах на фоне выявленного 

нами феномена может не оцениваться как крити-

чески негативное. Ресурсы организаций, выделя-

емых на инновации, ограничены. В этой связи 

активизация инновационно-технологической ак-

тивности неизбежно приводит в краткосрочной 

перспективе к некоторому снижению бюджетов 

других инновационных проектов. 

В современных условиях экономика России, 

как и национальные экономики других стран ми-

ра, находится в преддверии структурного пере-

хода, обусловленного становлением, развитием и 

активизацией внедрения технологий очередного 

технологического уклада. Вовлеченность в эти 

процессы и скорость структурной перестройки 

определяют национальную конкурентоспособ-

ность на долгосрочную перспективу. Это требует 

активизации инновационной деятельности, а так-
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же опережающего развития обрабатывающих 

промышленных производств, которые являются 

технологическим ядром для структурной пере-

стройки экономики. От развитости и динамики 

преобразований в промышленности зависит не 

только скорость и направленность структурной 

перестройки экономики, но и сама возможность 

ее осуществления. При этом, интегрирующей ос-

новой нового технологического развития высту-

пают информационно-коммуникационные (циф-

ровые) технологии, поддержке которых должно 

уделяться особое внимание. 

Таблица 4 / Table 4 

Структура инновационной активности организаций в Российской Федерации / Structure of Innovation Activities of 

Companies in the Russian Federation 

Наименование / Name 

Технологические 

инновации /  

Technological  

Innovation 

Маркетинговые 

инновации /  

Marketing  

Innovation 

Организационные 

инновации /  

Institutional  

Innovation 

Экологические 

инновации /  

Eco-Innovation 

2011 2019 2011 2019 2011 2019 2011 2019 

Добыча полезных ископаемых 6.8% 9.7% 0.7% 0.4% 3.9% 1.5% 4.9% 0.9% 

Обрабатывающие производства 11.6% 20.8% 3.4% 2.7% 4.1% 3.3% 8.4% 1.7% 

Связь 11.1% – 5,5% – 4.6% – 4.9% – 

Деятельность, связанная с использова-

нием вычислительной техники и инфор-

мационных технологий 

7.9% – 1.2% – 2.8% – 2.1% – 

Научные исследования и разработки 28.8% 77.8% 4.6% 4.4% 8.5% 7.6% 16.2% 3.3% 

Деятельность в сфере телекоммуникаций – 18.9% – 2.7% – 3.8% – 3.1% 

Разработка компьютерного программно-

го обеспечения, консультационные услу-

ги в данной области и другие сопутству-

ющие услуги 

– 20.8% – 0.3% – 0.6% – 0.1% 

Деятельность в области информацион-

ных технологий 
– 12.3% – 0.3% – 1.5% – 0.1% 

Всего  8.9% 21.6% 2.3% 1.3% 3.3% 2.1% 5.7% 0.6% 

Источник / Source: составлено авторами по [26-29] / compiled by the authors based on data from [26-29] 

В условиях активной информатизации (цифро-

визации) меняется облик обрабатывающей про-

мышленности, ее отраслевой состав. Это создает 

иллюзию возможности постиндустриального раз-

вития, в модели которого промышленность игра-

ет второстепенную роль. В статье показана оши-

бочность такой позиции. Обрабатывающая про-

мышленность, качественно изменяясь под влия-

нием информатизации и инновационно-

технологических сдвигов, остается ядром даль-

нейшего устойчивого развития и функциониро-

вания экономики. При этом, в силу «количествен-

ного сжатия» промышленности (оцениваемого 

через уменьшение ее доли в валовой добавлен-

ной стоимости), создается ошибочное впечатле-

ние снижения ее значимости в экономике буду-

щего. Напротив, эта значимость возрастает. 

Сформулированные выше теоретико-

методические выводы подтверждены структур-

ным анализом макроэкономических данных по 

Российской Федерации. Несмотря на то, что 

структура национальной экономики в отраслевом 

разрезе в последние десятилетия оставалась до-

статочно стабильной, в ней прослеживаются (по-

ка еще слабые, но уже видимые) эволюционные 

изменения, подтверждающие постепенное дви-

жение в сторону структурного перехода к эконо-

мике нового типа. Это движение, по мнению ав-

торов, требует более активной поддержки в рам-

ках государственной экономической политики. 

Актуальным вопросом для дальнейшего ис-

следования является поиск действенных инстру-

ментов для преодоления структурной инерции 

национальной экономики и стимулирования в 

ней неоиндустриальных инновационно-

технологических изменений на основе более ак-

тивного задействования потенциала информаци-

онно-коммуникационных (цифровых) технологий. 
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